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Siuntion Tulotien asemakaava-alueen luontoselvitykset 2009

Tiivistelma

Téssd raportissa esitetddn tarkentavan luontoarvoselvityksen tulokset Siuntion Tulotien
asemakaava-alueelta vuonna 2009. Ty6t teki Faunatica Oy Siuntion kunnan toimeksiannosta.

Tarkeimmat lajihavainnot olivat seuraavat:

« Yhdeksén huomionarvoista lintulajia, joista kehrddja, metsdviklo, pikkulepinkdinen, pyy ja
viitakerttunen pesivit alueella joko varmasti tai mahdollisesti

« Seitsemin havaintoa EU-direktiivin lepakkolajeista: yksi pohjanlepakko ja kuusi
viiksisiippa/isoviiksisiippayksilod

« Vaarantuneeksi luokiteltu kddvikéslaji poimukaédpa (Antrodia pulvinascens)

« Rauhoitettu valkolehdokki (Platanthera bifolia) selvitysalueen rajan tuntumasta sen
ulkopuolelta

« EU:n direktiivilajeista liito-oravasta, kirjoverkkoperhosesta ja apollosta seké erityisesti
suojeltavasta kalliosinisiivestd ei kertynyt havaintoja.

Asemakaavaluonnoksen toteuttamisen vaikutukset alueella esiintyviin metsilain mukaisiin erityisen
tarkeisiin elinympéristoihin (=metsédlakikohteet), havaittuihin huomionarvoisiin lajeihin ja
ekologisiin yhteyksiin arvioimme seuraaviksi:

« Tarkeintd olisi sdilyttdd arvokkaiksi luokitellut metsilakikohteet nykyisellddn. Tavanomaisten
metsilakikohteiden osittainen heikentyminen tai tuhoutuminen ei olennaisesti vaikuta alueen
monimuotoisuuteen. Ndihin tavoitteisiin padstddn tekemélld muutamia tarkennuksia kaavaan.

« Vaikutuksia tarkasteltiin selvitysalueella pesineisiin EU:n direktiivilajeihin ja
silméllépidettdviksi luokiteltuihin lajeihin. Pyyn pesintdmahdollisuudet jatkossa ovat
kohtalaisesti turvattuja, mikili havaintopaikan elinymparistd (kuuluu metsélakikohteisiin)
sdilytetddn. Kehrddjan reviiriksi sopiva alue supistuu huomattavasti ja lisdédntyvén asutuksen
my0td voimistuva hiirid saattaa lopullisesti estdd kehrddjén pesimisen alueella. Ainoa
varmistettu pikkulepinkdisen pesiméhavainto on alueelta, jolle ei ole kaavaluonnoksessa
esitetty toimenpiteita.

« Poimukddpéin ei ole vaikutusta.

« Ekologiset yhteydet sdilyvit, joskin suosittelemme joidenkin yhteyksien vahventamista.
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1. Johdanto

Tassd raportissa esitetddn tulokset Siuntion Tulotien asemakaava-alueella (n. 40 ha; kuva 1) vuonna
2009 tehdysté tarkentavasta luontoarvoselvityksesti, joka tdydentdd vuonna 2008 alueella tehtya
luontoarvojen perusselvitystd (Faunatica 2008). Lisdksi esitetddn vuonna 2008 kartoitettujen
metsilakikohteiden luokittelu nykytilanteen mukaisesti seki arvioidaan asemakaavaluonnoksen
vaikutuksia metsilain mukaisiin erityisen tdrkeisiin elinympaéristdihin (metsilakikohteisiin),
havaittuun huomionarvoiseen lajistoon ja ekologisiin yhteyksiin. Tyot tehtiin Siuntion kunnan
toimeksiannosta ja Faunatica Oy:n toimesta. Tydssd noudatetaan soveltuvin osin S6dermanin
(2003) ohjeistusta kaavoitusta varten tehtivisti luontoselvityksista.

Maastokédyntien yhteydessa etsittiin seuraavanlaista lajistoa:

« EU:n luontodirektiivilajin liito-oravan (Pteromys volans) esiintyminen

« Rauhoitettujen, erityisesti suojeltavien, uhanalaisten, silmélldpidettdvien, EU:n lintudirektiivin
mukaisten, Suomen vastuulajien ja muiden huomionarvoisten lintulajien esiintyminen

« Lepakoiden esiintyminen; kaikki Suomessa esiintyvit lepakkolajit ovat EU:n
luontodirektiivilajeja

« EU:n luontodirektiivilajien kirjoverkkoperhosen (Euphydryas maturna) ja apollon (Parnassius
apollo) sekd uhanalaisen ja erityisesti suojeltavan kalliosinisiiven (Scolitantides orion)
esiintyminen

« Rauhoitettujen, erityisesti suojeltavien, uhanalaisten, silmélldpidettédvien, EU:n
luontodirektiivin mukaisten, Suomen vastuulajien ja muiden huomionarvoisten
putkilokasvilajien esiintyminen

« Uhanalaisten, silmélldpidettdvien ja muiden huomionarvoisten kiddvakkiiden esiintyminen.

2. Tulokset

Selvitysmenetelmit on kuvattu yksityiskohtaisesti liitteesséd 1. Téssé jaksossa esitetddn yhteenveto
tuloksista. Tulokset esitetddn yksityiskohtaisesti liitteisséd 2-7.

2.1. Liito-orava
Liito-oravasta ei kertynyt havaintoja selvitysalueelta, eikd sen vilittomaistd 1dhituntumasta (ks. liite
2). Padosa selvitysalueesta ei nykyisellddn sovellu liito-oravan elinympéristoksi lainkaan tai

soveltuu vain marginaalisesti (ks. kuva 4). Hyvien elinympdristdjen puuttuessa nailla
marginaalisilla alueilla ei kuitenkaan ole merkitysté liito-oravan kannalta.
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Siuntion Tulotien asemakaava-alueen luontoselvitykset 2009 4

Taulukko 1. Siuntion Storsvikin selvitysalueella vuonna 2009 havaitut huomionarvoiset lintulajit
(havaitut ja mahdollisesti pesivat lajit on lihavoitu).

EU:n lintudirektiivi Silmallapidettava Muu huomionarv.
Laji (DIR) (NT) Suomen vastuulaji laji
Huuhkaja X X
Kehradja X X
Kaki X
Metsaviklo X
Palokarki X
Pikkulepinkdinen X X
Pyy X
Teeri X X
Viitakerttunen X

L

Kuva 1a. Siuntion Stérsvikin selvitysalueen Ians osan Ja kUV|0|den rajaukset (punalset vuvat) seka
huomionarvoisten lajien havaintopaikat vuonna 2009 (sininen ympyra = valkolehdokki, oranssi
ympyra = poimukaapa; keltaiset neliét: hu = huuhkaja, ke = kehraaja, ka = kaki, me = metsaviklo,
pa = palokarki, pi = pikkulepinkainen, py = pyy, te = teeri, vi = viitakerttunen [havaitut ja mahdolliset
pesinnat on esitetty tummankeltaisella ja muut havainnot vaaleankeltaisella]). Metsalakikohteet on
esitetty vihrealla varjostuksella ja piha-alueet violetilla varjostuksella.
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Kuva 1b. Siuntion Stdrsvikin selvitysalueen itdosan ja kuvioiden rajaukset (punaiset viivat) seka
huomionarvoisten lajien havaintopaikat vuonna 2009. (Merkkien selitykset ks. kuva 1a.)

2.2. Linnusto

Huomionarvoisia lintuja havaittiin 9 lajia selvitysalueella tai sen vilittoméssa 1dheisyydessi (ks.
taulukko 1, kuva 1 & liite 3). Havaituista lajeista kuusi kuuluu EU:n lintudirektiivin I-liitteeseen,
nelja on silméilldpidettavid ja yksi Suomen vastuulaji. Havainnot jakaantuvat eri puolille
selvitysaluetta, eikd havaintokeskittymia todettu (kuva 1). Lintulajien havainnot kuvassa 1 eivét
kuvaa niiden reviirien tai pesdpaikkojen sijainteja, koska niitd ei timén tyon yhteydessd voitu
selvittdd. Direktiivilajeista ainakin kehrééja, pikkulepinkdinen ja pyy pesivit alueella.
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2.3. Lepakot

Lepakoita havaittiin yhteensa seitsemén yksilod, joista yksi oli pohjanlepakko ja kuusi siippalajeja
(viiksisiippa/isoviiksisiippa). Kaikki havainnot tehtiin selvitysalueen itdosassa. Kaikki yksil6t
tulkittiin satunnaisiksi ldpikulkijoiksi (ks. liite 4).

2.4. Kirjoverkkoperhonen, kalliosinisiipi ja apollo

Kohdelajeja kirjoverkkoperhosta, kalliosinisiiped ja apolloa ei havaittu (ks. liite 5).

2.5. Putkilokasvit

Putkilokasviselvityksessd havaittiin yksi huomionarvoinen laji, rauhoitettu valkolehdokki.
Esiintyma sijaitsee kuitenkin niukasti selvitysalueen ulkopuolella kuvion 17 pohjoispuolella (kuva
1 & liite 6).

2.6. Kaavakkaat

Kédvakidsselvityksesséd havaittiin yksi uhanalainen laji, vaarantuneeksi luokiteltu poimukéaipi
(kuva 1). Vanhan metsédn indikaattorikéépilajeja ei tavattu. Yhteensid alueelta havaittiin 32
kéépilajia, mikd on tyypillinen mééra eteldsuomalaisille osin talouskdytdssé oleville metsille (liite
7).

2.7. Muut lajihavainnot

Selvitysten yhteydessa tehtiin seuraavat huomionarvoiset lajihavainnot muista kuin kohdelajeista:
« Rauhoitettu ja silmalldpidettaviksi (NT) luokiteltu vaskitsa (Anguis fragilis) 1 yksilo
(koordinaatit (KKJ3): P 6667201, I 3347900).
« Kyy (Vipera berus) 1 yksilo kuviolla 27.
 Punemittari (Lythria cruentaria) 1 yksilo kuvion 8 isoimman jyrkénteen yldreunalla sen
puolivilin paikkeilla. Punemittari on ketoindikaattorilaji.

2.8. Metsilakikohteiden tarkennettu luokittelu

Vuonna 2008 tehdyn luontoarvoselvityksen (Faunatica 2008) jilkeen alueella on tapahtunut joitain
muutoksia, jotka vaikuttavat metsdlakikohteiden arvotukseen (ks. taulukko 2). Ensinndkin kuvio 2a
on poistettu metsilakikohteiden listalta, silld se on liian iso (n. 2 ha) yhtena kokonaisuutena
tayttdékseen metsélain asettaman pienialaisuuden vaatimuksen (Metsélaki 1996). Pienialaisuudella
tarkoitetaan yleensi alle yhden hehtaarin pinta-alaa (Meriluoto & Soininen 2002). Kuvion 2a
yksittdiset avokalliolaikut olisivat kuitenkin riittdvén pienialaisia metsdlakikohteiksi, mutta
rajauksessa on huomioitu koko metsilain miiritelmén mukainen vajaatuottoinen kallioperdinen
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alue.

Toiseksi kuvio 9 on poistettu metsilakikohteiden listalta, silld alue ei ole luonnontilainen; sitd on
ojitettu ja osin hakattu ja se kasvaa melko nuorta koivutaimikkoa (kuva 6).

Kolmanneksi kuvioiden 29a & b vilitontd 1dhiympérist6d on avohakattu, mika vaikuttaa kuvioiden
luonnonolosuhteisiin (mm. pienilmastoon; kuva 7). Koska itse kuvioita ei ole hakattu kuin ehki

yksittdisten puiden tasolla, niin luonnontilaisuuden vaatimus edelleen tayttyy (kuva 8).

Kaikille metsidlakikohteille suositellaan kaavamerkintia luo.

Taulukko 2. Metsalakikohteiden luokittelu. Luokat: | = arvokas, |l = tavanomainen.
Kohde Metsalakityyppi Luontoarvot Luokka
Kuvio 1 Vajaatuottoinen kallio Keskinkertaiset Il
Kuvio 2b Vajaatuottoinen kallio Keskinkertaiset Il
Kuvio 10 Vajaatuottoinen suo Merkittavat I
Kuvio 12 Lehtokorpi Merkittavat I
Kuvio 16 Vajaatuottoinen suo Merkittavat I
Kuviot 21a-c Vajaatuottoiset kalliot Keskinkertaiset Il
Kuviot 29a & b Vajaatuottoiset kalliot Keskinkertaiset Il

3. Arvio kaavaluonnoksen luontovaikutuksista

Arvio perustuu Tulotien asemakaavaluonnokseen 5.6.2009 (Eriksson Arkkitehdit Oy).

3.1. Metsalakikohteet

Useimmat selvitysalueen metsilakikohteista sijaitsevat osittain kaavaillun rakentamisen
vaikutuspiirissd. Useimmissa tapauksissa kohteet pystyttineen huomioimaan riittdvasti kaavassa.
Tarkeintd olisi sdilyttdd arvokkaiksi luokitellut kuviot (luokka I; ks. taulukko 2) nykyisellaan.
Tavanomaisten kuvioiden (luokka II) osittainen heikentyminen tai tuhoutuminen ei olennaisesti
vaikuta alueen monimuotoisuuteen.

Kuvion 1 arvokkain osa on pohjoisempi ja isompi kallio, jossa on jyrkké eteldarinne (kuva 5).
Kaavaluonnoksen kortteli 56 AO menee hieman tdmin kallio-osan péélle sen itdreunasta. Kallion
sddstdiminen nykytilassaan esim. tonttirajaa muuttamalla tai kaavamiérdykselld lienee mahdollista.

Kuvion 2b luoteisosa jdi Tulotien alle, mutta padosa kuviosta sdilyy luonnoksen mukaan. Tulotietid
el voi siirtdd pohjoisemmaksi, jotta itd-ldnsisuuntainen ekologinen yhteys siilyy.

Kuvion 10 kautta kulkee olemassa oleva tie, jonka mahdollisen kunnostuksen yhteydessa tulee

huomioida kuvion 10 sdilyminen koskemattomana (ks. kansikuva). Kuvion alueelle ei ole kaavailtu
rakentamista.

\‘-«/ Faunatica Oy
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Kuvion 12 eteldreunaan on suunniteltu uusi tieyhteys, joka tuhoaisi noin 1/3:n kuviosta. Korttelin
49 AO lantisimman tontin poistaminen ja uuden tieyhteyden siirtdminen eteldmmaéksi sddstdisi
kuvion kokonaisuudessaan.

Kuvion 16 alueelle ei ole kaavailtu toimenpiteitd (kuva 3).

Kuvion 21a alueesta noin puolet sisdltyy l&hivirkistysalueeseen ja loppuosa tonttirajauksiin
(korttelien 61 AP ja 64 AP lénsiosat). Kuviot 21b & c sisdltyvit ldhes kokonaan tonttirajauksiin
(korttelit 61 AP, 64 AP ja 65 AP) ja pieni osa kuviosta 21c uuden kadun alueeseen. Katualuetta
hieman uudestaan muotoilemalla sek esim. tonttirajoja muuttamalla tai kaavamiérdyksillé lienee
mahdollista sddstdd kuvio 21c nykytilassaan, mutta kuvion 21b osalta se ei liene kokonaisuudessaan
mahdollista.

Kuviot 29a & b sidilyvit ldhes kokonaisuudessaan, mutta 29a:n lénsiosasta on pieni osa korttelin 66
P alueella.

3.2. Huomionarvoinen lajisto

Poimukéévién esiintyma sisdltyy lahivirkistysalueeseen. Kaavamairaykselld tulisi varmistaa
esiintymén sdilyminen. Korttelin 49 AO lédntisin tontti on hyvin ldhelld esiintymié sen
pohjoispuolella, miki tulee huomioida tontille rakennettaessa.

Kaavan vaikutusarvio lintujen suhteen perustuu selvitysalueella pesineisiin EU:n direktiivilajeihin
ja silmélldpidettiviksi luokiteltuihin lajeihin. Laajoja metsdalueita vaativien lintujen, kuten kéen ja
palokérjen, elinolojen turvaaminen voidaan onnistuneesti tehdd 1dhinnd maakunta- ja yleiskaavojen
tasolla.

Pyypoikue havaittiin kuvioiden 12 ja 14 rajan tienoilla. Mikali metsdlakikohteeksi arvioidun kuvion
12 sdilyttdminen (vrt. jakso 3.1) onnistuu, niin myds pyyn pesintdmahdollisuudet télld alueella
jatkossa ovat kohtalaisesti turvattuja. Pesimikuusikon lisdksi se vaatii talvella koivua ja leppa,
joita lienee riittdvésti tarjolla lahivirkistysalueiksi kaavoitetuilla alueilla.

Kaavan toteuttaminen supistaa huomattavasti kehrédjan reviiriksi sopivaa aluetta ja lisdéntyvéin
asutuksen mydtd voimistuva héirid saattaa lopullisesti estdéd kehrédjan pesimisen alueella.

Ainoa varmistettu pikkulepinkdisen pesimdhavainto on alueelta, jolle ei ole kaavaluonnoksessa
esitetty toimenpiteitd. Kaksi muutakin lajin reviirid ulottui selvitysalueelle ja osia niisté jad seka
Tulotien rakentamisen etti korttelin P 67 rakentamisen alle. Toisaalta uusia sopivia alueita syntyy
alueellisesti metsdnhakkuiden myo6té, kuten asianlaita oli noin vuosi sitten hakatulla kuviolla 26,
joka oli aiemmin lajille soveltumatonta ymparistoa.
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Siuntion Tulotien asemakaava-alueen luontoselvitykset 2009 9

3.3. Ekologiset yhteydet

Tarkeiksi arvioidut ekologiset yhteydet esitetddn kuvassa 2. Ne kaikki toteutuvat
kaavaluonnoksessa, mutta suosittelemme joidenkin yhteyksien vahventamista (ks. alla).

Lintisistd yhteyksisti itd-lansisuuntainen laajan kallioalueen eteld-lounais-lédnsipuolelta kulkeva
yhteys on yhtendinen, mutta kapeimmalta kohdalta turhan kapea. Toisaalta kdytdvaa leventda
kapealla kohtaa huomattavasti Tulotien eteldpuolinen alue, mikili metsdinen alue sielld séilyy.
Lintisten yhteyksien pohjois-eteldsuuntainen osuus toteutuu kapeana yhteytend kaava-alueella.
Liséksi tulisi sédilyttda vastaava yhteys nykyisen kaava-alueen korttelin 59 AO itipuolella
mahdollisessa tdlle alueelle tulevassa asemakaavassa.

Keskiosan yhteydet toteutuvat kaavaluonnoksessa ldnteen/pohjoiseen korttelin 60 AO eteldpuolelta
sekd koilliseen kortteleiden 62 AP ja 63 AP eteld/itdpuolelta. Eteldiseen yhteyssuuntaan
kaavaluonnoksessa ei ole merkintoja.

Itdinen pohjois-eteldsuuntainen yhteys toteutuu kaavaluonnoksessa. Korttelin 67 P kaakkoispuolella
yhteys on kuitenkin kapea ja sen sdilyminen korttelin rakentamisen yhteydessé tulee varmistaa.

A T --‘;_(ith.- A (: - free " K_-_,-,.__ - .Y .. & '.\.. .III| |/ I"‘:&\ :?{:L
Kuva 2. Suosituksemme ekologisiksi yhteyksiksi Storsvikin selvitysalueella (vihreat viivat).
Yhteyksien sijainnit ovat suuntaa-antavia ja lahinna osoittavat yhteystarpeet.
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Liite 1. Menetelmakuvaukset.

Selvitysalue

Storsvikin selvitysalue sijaitsee Pikkalanlahden ja valtatie 51:n vilissad Pikkalanjoen ldnsipuolella.
Suuri osa alueesta on samalla Tulotien asemakaava-aluetta. Selvitysalueen pinta-ala on n. 40
hehtaaria ja se jakautuu karkeasti kolmeen osaan: ldnsi-pohjoisosan korkeaan kallioyldnk66n reuna-
alueineen, eteld-itdosan hakkuuaukeaan ja puskurina kohti asuntoalueita toimivaan
havumetsireunaan seké kartoitusrajauksen keskiosista, Eriksmossenin lénsipuolelta Bulvanbergetin
pohjoispuolta pitkin alueen itdreunaan ulottuvaan kangas- ja niittypohjaiseen seka- ja
havumetsilaikkujen leimaamaan alueeseen.

1. Liito-oravaselvitys

Liito-orava on Suomessa uhanalainen (VU) sekd EU:n luontodirektiivin liitteiden II ja IV laji, mika
edellyttdd lajin tiukkaa suojelua ja erityisten suojelutoimialueiden osoittamista. Liito-oravan
lisdéntymis- ja levdhdyspaikat ovat luonnonsuojelulain ja luontodirektiivin mukaisesti suojeltuja
(Luonnonsuojelulaki 1996, Ympéristoministerio 2009a,d,e). Liito-oravan biologiaa esitelldin
tarkemmin liitteessé 8.

Tyon tavoitteena oli selvittdd liito-oravan lisdéntymis- ja levdhdyspaikat selvitysalueen kuvioilla 26
& 28 sekd kartoittaa litkkumisreitit niiden ja l&hiympariston vélilld. MaastotyOssé tarkistettiin
elinympériston sopivuus, mahdolliset pesdpaikat (maasta nikyvét sopivat kolot, pontdt ja oravan
risupesit) ja liito-oravalle soveliaat kulkureitit. Maastossa tarkastettiin kaikki liito-oraville sopivat
metsdt; erityisesti kuusivaltaiset metsit, joissa on haapaa ja koivua. Liito-oravalle sopiviksi
arvioidut metsdalueet rajattiin maastossa kartalle.

Kartoituksessa noudatettiin menetelméé, joka on ollut kdytossd mm. Helsingin yliopiston Interreg
IITA Yhteiset uhanalaiset -hankkeen maastotoissd Karjalankannaksella. Selvitysalueelta tarkastettiin
kaikki jéredt lehtipuut ja suurikokoiset kuuset etsimédlld puiden juurelta ja tyviosista liito-oravien
papanoita. Potentiaalisilta hakatuilta alueilta tarkastettiin my0s suurempien kantojen ympéristot
sielld missé se oli mahdollista. Osalla hakkuualueista maasto oli niin pahoin rikkoutunut tai se oli
hakkuutdhteiden peitossa, ettd aivan kaikkien kantojen ympéristda ei voitu tutkia.

Selvityksen teki Hannu Tammelin 8.5.2009. Ajankohta ja olosuhteet olivat erittdin hyvit liito-
oravan selvittdmiseen (Klo 05:00 1ampétila +7°C, pilvisyys 3/8, tuuli 6m/s SW; klo 10:00 [ampdétila
+9°C, pilvisyys 4/8 ja tuuli 8 m/s SW).

2.Linnustoselvitys

Selvitys tehtiin suppeana kesdatlaslaskentana (Koskimies & Viisdnen 1988). Selvitysalue kuljettiin
kolme kertaa kattavasti lapi aamun ja aamupéivin aikana (8.5.2009 klo 05:00-10:00; 14.6.2009 klo
04:20-09:30; 24.6.2009 klo 02:15-09:00). Kaikilla kdyntikerroilla oli havainnoinnille suotuisa séa:
8.5.2009: klo 05:00 lampdtila +7°C, pilvisyys 3/8, tuuli 6m/s SW; klo 10:00 lampdétila +9°C,
pilvisyys 4/8 ja tuuli 8 m/s SW.
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14.6.2009: klo 04:20 1ampotila+9°C, pilvisyys 2/8, tuuli 7m/s SW; klo 9:30 1ampdétila +12°C,
pilvisyys 5/8 tuuli 8m/s SW.

24.6.2009: klo 02:15 lampdtila +10°C, pilvisyys 0/8, tuuli 0 m/s; klo 9:00 lampdtila +14°C,
pilvisyys 1/8, tuuli 2 m/s NE.

Linnustoselvityksen paamadrina oli:
. Linnustollisesti arvokkaiden alueiden paikallistaminen. Ndma kohteet indikoivat osaltaan
alueilla olevia luontoarvoja
« EU:n lintudirektiivin liitteen I mukaisten, erityisesti suojeltavien, valtakunnallisesti ja
alueellisesti uhanalaisten, silmélldpidettdvien, Suomen vastuulajien ja muiden
huomionarvoisten lintulajien esiintymisen selvittdminen (Rassi ym. 2001, Ympéaristoministerio

2009b,d,e,g-h).

Havaitut huomionarvoiset lintulajit kirjattiin muistiin. Lisdksi arvioitiin havaittujen lajien
mahdolliset reviirit selvitysalueella ja vilittoméssa 1ahiympéristossa.

Linnustokartoituksen seké reviiritulkinnat teki Hannu Tammelin. Linnustoa havainnoivat myds
Marko Nieminen ja Pekka Sundell perhosselvitysten yhteydessa 26.5.2009 & 26.6.2009.

3. Lepakkoselvitys

Lepakkoselvitykselld pyrittiin selvittimadan kohdealueen lepakkolajisto ja lepakoiden suosimat
(ruokailu-)alueet. Kartoitusmenetelméksi valittiin kdvellen tehtidva linjakartoitus. Linja kulki teiti,
polkuja, ojalinjoja ja muita vastaavia maisemaelementtejé pitkin (ks. liite 4: kuva 4.1).
Lepakkoselvityksen teki lepakkoasiantuntija Mikko Erkinaro kahtena yhden y6n jaksona viikoilla
21(23.5.- 24.5.2009) ja 30 (25.7.-26.7.2009). Suomen lepakkolajiston erityispiirteitd esitellddn
liitteessd 9.

Kartoitusmenetelmaésté ja yliddni-ilmaisimen kaytosti

Linjakartoitus kdvellen

Pikkuteill4, poluilla, rakentamattomilla alueilla, ojanvarsilla ja metsikoissa kéytettiin kdvellen
tehtdvaa linjakartoitusta de Jongia ja Ahlénia (1996) soveltaen (ks. kuva 4.1). Linjaa pitkin
kéveltiin hitaasti ja kuunneltiin lepakoita ylidéni-ilmaisimella (Pettersson D240x). Kaikki havainnot
kirjattiin GPS-koordinaatteineen ja lisdtietoineen karttapohjalle sekd havaintolomakkeelle
vélittdmaésti ddnihavainnon jdlkeen. Epdselvit havainnot pyrittiin danittimaédn MiniDisk-nauhurille
(Sony MD MZ-RH1) my6hempia analyysia varten. Mahdollisuuden tarjoutuessa kaytettiin
10.000.000 luxin halogeenilamppua lentohavaintojen tekemiseen.

Havainnointi yliddni-ilmaisimen avulla

Valtaosa lepakoiden dédntelysti sijoittuu yliddnten eli ddnenkorkeudeltaan yli 20 kHz:n alueelle.
Koska ihmisen kuulokyky pééttyy tavallisesti 20 kHz:iin, on lepakoiden havainnointiin kdytettava
apuvélinettd, joka tuo muuten liian korkeat d44net kuuluvillemme. Yliddni-ilmaisin rekisterdi sisdén
tulevan d4nen, vertaa sitd ennakolta valittuun ddnenkorkeusalueeseen ja tuottaa taajuudeltaan
lasketun, ihmisen kuuloalueelle mahtuvan dénen kaiuttimen tai kuulokkeiden kautta ulos (ks. esim.
Hégerés 2002).
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Lepakoiden kartoitus yliddni-ilmaisimen avulla perustuu siihen, etté eri lajit pdéstivit erilaisia
adnii, jotka poikkeavat yleensa lajikohtaisesti toisistaan ddnenkorkeudeltaan, rytmiltéén tai
intensiteetiltddn. Tarkasti kuuntelemalla ja nauhoitettuja d4dnid tietokoneella analysoimalla useimmat
lajit ja lajiryhmaét voidaan erottaa toisistaan melko varmasti (Ahlén & Baagee 1999, Higerds 2002,
Bat Conservation Trust 2007).

Saitila

Kartoitusalueen séddtiedot havainnoinnin alussa ja lopussa. Sddmuuttujista on esitetty lampétila °C,
pilvisyys asteikolla 0/8 (taivas selked) — 8/8 (pilvessd), tuulen voimakkuus asteikolla 0/5 (tyyni) —
5/5 (kova tuuli), sademaira asteikolla 0/3 (ei sadetta) — 3/3 (kova sade) seké kosteusluokka-arvio
(kuiva, kostea, marké, huurre).

Lisdksi jokaisen erillisen lepakkohavainnon yhteydessé kirjattiin myds lampdtila ja olennaiset
lyhyen aikavilin sdédmuutokset (ks. taulukko 4.1).

Pvm | Menetelmé |LTalku|LTloppu | Palku |Ploppu|Talku | Tloppu | Salku | Sloppu | KostAlku | KostLoppu
23.5. kavely 13,3 12,7 2 5 1 2 0 0 kostea kostea

25.7. kavely 17,8 15,7 8 6 1 0.5 0 0 kuiva kostea

Sarakkeet: Pvm, Menetelma, Alun lampétila, Lopun 1dmpétila, Alun pilvisyys, Lopun pilvisyys, Alun tuulisuus, Lopun
tuulisuus, Alun sateisuus, Lopun sateisuus, Kosteusluokka alussa, Kosteusluokka lopussa.

4. Kirjoverkkoperhosen, kalliosinisiiven ja apollon esiintymisselvitys

Perhosten havainnointi

Varsinkin aikuisia perhosia havainnoitaessa sédéolosuhteiden on oltava hyvit, jotta etsittdvien lajien
mahdollinen esiintyminen voitaisiin luotettavasti todeta. Limpdétila, tuuli, pilvisyys ja sade
vaikuttavat ratkaisevasti useimpien aikuisena etsittdvien perhoslajien havaittavuuteen. Jo yksi
huono sditekija voi estdd tehokkaan havainnoinnin. Tuulisella, sateisella tai kylmalla saalla
perhosselvityksid ei kannata tehdé joitain harvoja poikkeuksia lukuun ottamatta. Sdétilan merkitys
korostuu tulkittaessa negatiivisia havaintoja, koska télldin havainnoinnin aikainen séétila on yksi
tarkeimmistd perusteista arvioitaessa lajin mahdollista esiintymisti kohteessa ja samalla kohteen
arvoa.

Kirjoverkkoperhonen

Kirjoverkkoperhonen (Euphydryas maturna), joka on EU:n luontodirektiivin liitteiden II & IV laji
ja Suomessa rauhoitettu. Storsvikin alue kuuluu lajin levinneisyysalueen ldnsiosiin
(Luonnontieteellinen keskusmuseo 2008) ja sielld esiintyy lajin toukan ravintokasvia
kangasmaitikkaa (Melampyrum pratense) kuvioilla 14, 24 & 27. Niilld kuvioilla havainnoitiin
aikuisten perhosten esiintymisti lajin parhaaseen lentoaikaan kesidkuun lopussa. Esiintymisselvitys
toteutettiin ndkdhavainnoinnilla, jolloin havainnoitiin lentdvii ja kukilla istuvia
kirjoverkkoperhosia. Laji on helposti mééritettdvissa ulkondkdnsa perusteella, eikd yksildiden
kiinniottaminen médarityksen varmistamiseksi ole tarpeen.
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Kalliosinisiipi ja apollo

Kalliosinisiipi (Scolitantides orion) on vaarantunut, erityisesti suojeltava ja Suomessa rauhoitettu
laji. Apollo (Parnassius apollo) on silmélldpidettivd, EU:n luontodirektiivin liitteen IV ja
Suomessa rauhoitettu laji. Lajien esiintyminen on todettu mahdolliseksi myos Storsvikin
ldhialueilla (ks. Suunnittelukeskus 2002) ja esiintymid tunnetaan 10-20 km péésti selvitysalueesta
(Luonnontieteellinen keskusmuseo 2008). Lajien toukat eldvit isomaksaruoholla (Sedum
telephium), jota esiintyy selvitysalueella kuvioilla 1 & 8. Néilld kuvioilla havainnoitiin aikuisten
kalliosinisiipien ja apollon toukkien esiintymistd toukokuun lopulla seké kalliosinisiiven munia ja
toukkia kesdkuun lopulla.

Selvityskdynnit

Faunatican omat konsultit tekivét selvityskdynnit: Pekka Sundell 26.5.2009 klo 10:05-12:00 (apollo
& kalliosinisiipi); Marko Nieminen 26.6.2009 klo 12:02-15:20 (kirjoverkkoperhonen &
kalliosinisiipi).

Menetelmat

26.5.2009: Avoimet kallioalueet (kuviot 1 & 8) kdytiin 1dpi. Niiltd etsittiin kalliosinisiiven
(Scolitantides orion) lentévia tai istuvia yksiloitd sekd apollon (Parnassius apollo) toukkia. Kaikki
apollon toukkien ravintokasvit isomaksaruohot (Sedum telephium) tarkastettiin etsimillad toukkien
syomajalkia. Jos syomajalkii oli, niin toukkia etsittiin syotyjen ravintokasvien ldheisyydesta.
Isomaksaruohoa syovét ainakin erddt moniruokaiset perhostoukat, joten pelkit syomaéjéljet eivat
riitd lajin tunnistamiseen.

26.5.2009: Avoimilta kallioalueilta (kuviot 1 & 8) kéytiin isomaksaruohot lapi. Niiltd etsittiin
kalliosinisiiven (Scolitantides orion) munia ja toukkia. Kangasmaitikan kasvupaikoilta (kuviot 14,
24 & 27) havainnoitiin lentdvia ja kukilla istuvia kirjoverkkoperhosia (Euphydryas maturna).

Saitila

26.5.2009: Klo 10:00 lampdétila 15°C, pilvisyys 5/8, tuuli 3-4 m/s S-SE; klo 12:00 ldmpétila 17°C,
pilvisyys 3/8, tuuli 4-5 m/s SW-E. Pilvisyys ohutta yldpilved, jonka lapi kohtuullisesti paistetta.
Olosuhteet olivat hyvit aikuisten perhosten ja erinomaiset perhostoukkien selvittimiseen.
26.6.2009: Klo 12:00 lampétila 25°C, pilvisyys 1/8, tuuli 2-5 m/s E; klo 15:20 lampétila 26°C,
pilvisyys 1/8, tuuli 1-5 m/s NE. Olosuhteet olivat erinomaiset aikuisten perhosten ja perhostoukkien
havainnointiin.

Fenologinen vaihe

26.5.2009: Keto-orvokki (Viola tricolor) ja tuomi (Prunus padus) hyvin kukassa, mékitervakoissa
(Lychnis viscaria) 20-30 cm pitkit kukkavarret ja pienet vihreédt nuput; metsédmittareita (Ematurga
atomaria) noin 30 yksilod, punemittareita (Lythria cruentaria) noin 7 yksilod, pikkukultasiipid
(Lycaena phlaeas) 3 yksilod, kangasperhosia (Callophrys rubi) 2 yksiloa ja yksi
nastakehridjiakoiras (4glia tau) lennossa.

26.6.2009: Kangas- ja metsdmaitikat (Melampyrum pratense & sylvaticum) hyvin kukassa.
Maikitervakoiden (Lychnis viscaria) kukinta loppuvaiheessa.

5. Putkilokasviselvitys

Putkilokasviselvityksen tavoitteena oli selvittdé rauhoitettujen, valtakunnallisesti ja alueellisesti
uhanalaisten ja silmélldpidettdvien sekd EU:n luontodirektiivin mukaisten (Rassi ym. 2001,
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Ympéristoministerié 2009a,c,e-h) (ns. huomionarvoisten lajien) putkilokasvien esiintyminen
alueella. MaastotyOssa alue kierrettiin jalan kattavasti ldpi heindkuussa, jolloin suurin osa
kasvilajeista on luotettavasti havaittavissa. Kasvit tunnistettiin paikan péalld, ja huomionarvoisten
kasvilajien esiintymaét paikannettiin GPS-laitteella.

Selvityksen teki 14. & 16.7.2009 kasviasiantuntija Henna Makkonen, joka kartoitti alueen
luontotyypit vuonna 2008 (Faunatica 2008).

6. Kiaivakasselvitys

Kédvakidsselvityksessa kartoitettiin alueella esiintyvid uhanalaisia ja silmilldpidettdaviad kddpélajeja.
Tutkimusalue on melko nuorta metséé, jonka valtapuulaji on kuusi. Muita esiintyvid puulajeja ovat
ménty, koivu ja haapa; hyvin véhin esiintyy leppidd, pihlajaa, raitaa ja vaahteraa. Kdipélajiston
kannalta tiarked kuollut puusto esiintyy usein maapuukeskittyminé. Tutkimusalueen
maapuukeskittyma esitetddn kuvassa 7.1. Se on myds lahottajasienten kannalta tdlld hetkelld
kiinnostavin kohde.

Aikaisemmin tutkimusalueen vilittomaésta 1dheisyydesti on tavattu lakkakadpa (Ganoderma
lucidum; Suunnittelukeskus 2002). Se on harvinainen laji, joka aikaisemmin luokiteltiin
uhanalaiseksi. Siitd on kuitenkin kertynyt viimeisen 20 vuoden aikana havaintoja melko runsaasti,
ja nykyéén lajia pidetddn elinvoimaisena (luokka LC). Laji ei ole vanhan metséin indikaattori, eika
my0Oskdin vaativa elinympéristonsa suhteen. Muita aikaisempia kéddpatietoja ei ollut kiytettavissa.

Menetelmit

Maastoinventoinnit tehtiin 24.09. ja 10.10.2009, ja nédytteiden loppuméiiritys Helsingin yliopiston
Kasvimuseossa. Kddvikasasiantuntija Juha Kinnunen teki seki maastotydt ettd méaritykset.
Maastoretken aikana kerittiin méaaritys- ja dokumenttindytteitd 4 kappaletta. Kerdtyt niytteet
kuivattiin sienikuivurissa ja kerdykset luovutetaan Helsingin yliopiston kasvimuseon kokoelmiin.

Tarkka inventointireitti esitetdén kuvissa 7.1 & 7.2. Reitilld ovat edustettuna alueen kaikki eri
elinympadristot. Maastossa edettiin maapuustoisimpien alueen osien kautta hitaasti, ja tarkastettiin
elavit ja kuolleet pystypuut, maapuut ja puukariketta (pudonneet oksat, kannot, hajonneet rungon
jatteet) jarjestelmaéllisesti 20 metrid levedltd kaistaleelta. Havainnoista kirjattiin kddpalajin liséksi
usein (harvinaisista lajeista aina) myo0s isdntdpuulaji, rungon lahoaste (asteikolla 1-5) ja halkaisija
kddvin esiintymiskohdalta seki 16ytopaikan koordinaatit ja samalla puulla kasvavat muut sienilajit.
Huomionarvoisten lajien 10ytopaikat médritettiin satelliittipaikannuksella (GPS). Lajien runsauksia
ei merkitty muistiin.

Tieteellinen nimistd noudattaa Niemeldn (2005) kdyttdméaa nimistdd. Arinakadpa (Phellinus
igniarius coll.) mééritettiin kollektiivisena ryhmilajina eli "pikkulajeja" (lepanarinakéépa P. alni,
koivunarinakddpd P. cinereus, sysikddpa P. nigricans) ei eroteltu. Valkohaprakadpaa (Postia
lactea) ei eroteltu harmohaprakadvéasti (P. tephroleuca).
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Liite 2. Liito-oravaselvityksen tulokset.

Kesdn 2008 kartoitusten (ks. Faunatica 2008) jdlkeen alueella on suoritettu harvennushakkuita
kuvioilla 12 ja 24-28. Varsinkin selvitysalueen itdosissa hakkuut ovat olleet voimakkaita ja siksi
kuvioiden luonnontila on laajalti tuhoutunut. Hakkuissa on poistettu lehtipuusto ja valtaosa
idkkadmmistd kuusista. Hakkuiden seurauksena liito-oravan potentiaalinenkin esiintyminen on
kdynyt mahdottomaksi kuvioilla 26 ja 28. Samankaltainen voimakas harvennushakkuu on suoritettu
my0s selvitysalueen ja golf-kentén véliselld alueella, joka sekin on kannoista péatellen ollut
potentiaalista liito-oravan esiintymisaluetta.

Liito-oravasta ei kertynyt havaintoja selvitysalueella, eikd sen vélittoméssa ldhituntumassa.
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Liite 3. Linnustoselvityksen tulokset.

Huomionarvoisia lintuja havaittiin 9 lajia. Niistd kuusi lajia kuuluu EU:n lintudirektiivin I-
liitteeseen (DIR), neljd on silmélldpidettidvia (NT), yksi Suomen vastuulaji ja kaksi muuta
huomionarvoista lajia. Havainnot jakaantuvat eri puolille selvitysaluetta, eikd havaintokeskittymia
todettu.

Havaitut huomionarvoiset lajit olivat (levinneisyys- ja pariméiératiedot padosin Véisdsen ym. [1998]
mukaan, lajien luonnehdinnat on kirjoittanut Seppo Niiranen):

Kehriija (Caprimulgus europaeus) NT & DIR. Soidindédntelyd 24.6. ison kallioalueen
lansiosassa (kuvio 8). Lisdksi ndkohavainto kuviolla 8 kuvion 9 tuntumassa. Seké kuullun ettid
ndhdyn linnun kdytds viittaa pesintdan.
Kehrédja on Eteld-Suomen laji. Sen levinneisyysalue pééttyy jyrkésti Keski-Suomeen Vaasan
- Lieksan korkeudelle johtuen kesdn himéardajan lyhyydestd pohjoisempana. Kehradjahin
saalistaa isoja hyonteisid vain y0aikaan. Laji pesii mieluiten avoimilla tai puoliavoimilla
méntykankailla. My0s rdmeiden kuivat osat kelpaavat sille. Puhtaissa kuusi- tai lehtimetsissa
kehrddja ei vithdy. HyoOnteisjahdissa kehrddja kdy kaukanakin pesiltdin rantaniityilld ja
pelloilla.
Kehrédjén viimeisin pariméérdarvio on 4 000. Laji on viime vuosikymmeniné jonkin verran
vihentynyt. Syind tdhdn arvellaan olevan lisdantynyt liikkenne, asutuksen levidiminen
kangasmaille ja ilmastomuutokset kesien ollessa viiledmpii ja sateisempia.

Kiki (Cuculus canorus) NT. Kuvion 8 eteldpuolella 26.5. ddnteleva koiras.
Kaki pesii koko Suomessa lukuun ottamatta Lapin tunturialueita. Laji viithtyy metséisissa
ympéristdissd, missd on riittdvad viljyyttd. Mantykankaat, kalliot ja rimeet ovat kden
tapaamiselle otollisimpia paikkoja. Lajin reviiri on iso, joten sama yksil6 voi kukkua laajalla
alueella, miké tulee ottaa huomioon lajin pariméérdarvioissa. Kéki munii toisten lajien pesiin,
joissa kussakin varttuu yksi kdenpoikanen. Tarkein isdntélaji on leppélintu, muita lajeja ovat
esimerkiksi véstarakki, niittykirvinen, harmaasieppo, pensastasku ja jirripeippo. Suomessa
kden munia on tavattu kaikkiaan yli 40 lajin pesista.
Kéen pariméddriksi arvioidaan 60 000. Viime vuosikymmenini laji on jonkin verran taantunut
eteldisessd Suomessa, mutta Pohjois-Suomen kanta on pysynyt kutakuinkin ennallaan.

Teeri (Tetrao tetrix) NT & DIR. Yksindinen naaras kuvion 13 eteldosissa 24.6. Pesintéi ei

todettu.
Teeri pesii koko Suomessa Tunturi-Lappia lukuun ottamatta. Se viihtyy seké lehti- ettd
havumetsissé suosien valoisia metsidnreunoja, hakkuuaukioita ja soita, lisdksi niitd nikee
saarissa ja pelloilla. Talvisin teerid 10ytad helpoimmin koivikoista; niiden pddasiallinen ravinto
talvella ovatkin koivun norkot. Keviailld soidinaikaan koiraat kerdintyvét avoimille paikoille:
soille, jarvien jiille, pelloille ja hakkuille. Pesét ovat kuitenkin suojaisissa paikoissa metsien ja
taimikoiden tiheikdissa.
Linjalaskentojen perusteella parimddrdd on teeren kohdalla vaikea arvioida. Laskentojen
aikaan se piileskelee ja liséksi naaraita on enemmin kuin koiraita. Nykyisen parimairin
arvioidaan olevan noin 200 000. Kanta on romahtanut 50-70 % viimeisten 50 vuoden aikana.
Suurimpana syyné lienee kaskikauden synnyttdmien koivikoiden viheneminen, mutta myos
metsdstykselld voi olla osuutta asiaan.
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Pikkulepinkéinen (Lanius collurio) NT & DIR. 14.6. hyonteisid pyydystévi koiras kuviolla 17.
24.6. havaittiin saalistelevat koiraat kuvioilla 15 ja 26 sekd pesdd/poikasia varoitteleva
pariskunta kuvion 17 eteldpuoleisella harvennushakkuulla. Selvitysalueella ja sen ldhituntumassa
pesi todennékdisesti 2-3 paria pikkulepinkiisid keséllda 2009.

Pikkulepinkiisen levinneisyysalue ulottuu Eteld-Suomesta Oulun—Kainuun korkeudelle. Laji
suosii pensoittuvia peltoja, rantaniittyjé ja hakkuualueita. Pesinsé pikkulepinkdinen rakentaa
yleensd pieneen kuusentaimeen tai katajaan.

Parimédardksi arvioidaan 75 000. Vuosittaiset vaihtelut ovat hyvin suuria, joten
pitkdaikaismuutoksien selvittely on vaikeaa. Linjalaskentojen mukaan pikkulepinkdinen
runsastui 1950-luvun noin 42 000 parista 1970-luvun 160 000 pariin, joten ilmeisesti laji on
jalleen taantumaan péin.

Huuhkaja (Bubo bubo) DIR & Suomen vastuulaji. Léhti lentoon paivélepopaikastaan kuviolta

17. Ei pesi alueella.

Huuhkajan levinneisyys ulottuu Eteld-Suomesta Metsd-Lapin pohjoisosiin asti. Perinteisesti
huuhkajat pesivét kalliojyrkénteilld, mutta nykyéén pesét sijaitsevat myos maassa
hakkuualueilla ja kaatopaikoilla ja jopa kaupunkien talojen katoilla. Laji kdyttda ravintonaan
pikkujyrsijoiden lisdksi jéniksid, rusakoita, siilejd ja erikokoisia lintuja — myds muita
petolintuja.

Huuhkajan parimiéréksi arvioidaan 3 000 paria. Vuosikymmenii sitten huuhkajia vainottiin ja
se pystyi pesimiin vain maamme syrjdisimmissa kolkissa. Rauhoittamisen myota
huuhkajakantamme alkoi pikku hiljaa kasvaa ja lisdksi kaatopaikkojen tarjoamat rotat, lokit ja
varislinnut takasivat hyvin pesimétuloksen huonoinakin myyriavuosina. Kaatopaikkojen
vihenemisen myoti huuhkajakanta tuntuu jonkin verran vihentyneen, mutta toisaalta laji on
alkanut pesid kaupunkiymparistossi, mika tarjoaa runsaasti ravintoa: sorsia, kesykyyhkyja,
variksia, naakkoja, harakoita, rottia ja kaneja.

Palokérki (Dryocopus martius) DIR. Soidinteleva ja ruokaileva koiras kuvioiden 17 ja 18
alueilla. Pesintéd ei todettu.

Palokirki pesii runsaimmin Eteld- ja Keski-Suomessa, Lapissa sitd tavataan harvinaisena koko
havumetsidvyohykkeelld. Aiemmin palokérki viihtyi 1dhinné vain erdimaametsissi. Nykydin se
pesii jopa kaupunkiymparistossé. Palokérki vaatii kuitenkin kohtalaisen ison médnnyn tai
haavan pesdpuukseen, joten pelkdstidén nuorta puuta kasvavat metsat eivit sille riitd. Lisdksi
ravinnoksi pitdd olla tarjolla riittdvasti hevos- ja kekomuurahaisia.

Palokérjen nykyiseksi parimddrédksi arvioidaan 11 000. Lajia oli kuitenkin linjalaskentojen
mukaan jopa 30 000 paria 1940- ja 1950-luvuilla, joten palokérki on tuntuvasti taantunut
noista ajoista.

Pyy (Bonasa bonasia) DIR. Yksindinen lintu 14.6. kuvion 12 lénsilaidalla sekd naaras ja noin
viikon ikdiset poikaset 24.6. kuvioiden 12 ja 14 rajan tuntumassa.

Pyy asustaa ldhes koko havumetsidalueellamme. Se on hyotynyt metsien kuusivaltaistumisesta,
mutta toisaalta lepikoiden vihentyminen vaikeuttaa pyyn ravinnon saantia talviaikaan. Silloin
se kayttdd ldhes pelkéstdan koivujen ja leppien norkkoja.

Parimiiréksi arvioidaan nykyadn 200 000-300 000, mika on ainakin kolmanneksen
vihemmaén kuin 50 vuotta sitten. Monin paikoin parina viimeisend vuonna pyykanta on
taantunut entisestddn, mutta se voi liittyd metsakanalintujen kannanvaihteluihin.
Metsistyksestd pienikokoinen pyy ei kirsi yhtd pahasti kuin isommat kanalinnut.
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Metséviklo (Tringa ochropus). Soidintava yksilo kuvioilla 10, 17 ja 26. 24.6. poikasiaan
varoitteleva pari kuviolla 26. Alueella pesi todenndkdisesti 3 paria kesélld 2009.
Metséviklo asustaa Euraasian havumetsavyohykkeelld. Suomessa sen levinneisyysalueen
painopiste — muista vikloista poiketen — on eteldinen. Sitéd tavataan kuitenkin aivan Tunturi-
Lapin rajoille asti. Laji pesii kuusikoiden ja sekametsien korpipainanteissa, suoreunaisilla
metsidlammilla ja pienten purojen varsilla. Metsédviklo karttaa laajoja viljelyalueita ja taajamia.
Aivan pienet metsikot eivit sille riitd, vaan se suosii takamaita. Pesdnddn se kéyttdd vanhaa
rastaan pesaa.
Suomen pesimdkannaksi arvioidaan 50 000-80 000 paria, jonkin verran vaihteluita vuosien
vililld on. Viime vuosikymmenind metsdviklo on ilahduttavasti runsastunut Suomessa, 50
vuotta sitten parimddré oli arviolta puolet pienempi.

Viitakerttunen (Acrocephalus dumetorum). Laulava lintu 14.6. kuviolla 19. Mahdollinen
pesinta.
Viitakerttunen on linnustomme tulokaslaji kaakosta. Ensimmaéiset havainnot nykyalueillamme
tehtiin 1930-luvulla. Laji viihtyy Eteld- ja Keski-Suomen pensaikkoalueilla, joissa on
aluskasvillisuutena esim. vadelmaa, horsmaa tai angervoa. Useimmiten ldhist6114 on vesistoa.
Téllaisia sopivia pesimidympdristdja syntyy pensoittuville pelloille. Kilpailu niilld paikoilla on
vihiistd, joten se voi olla yksi syy viitakerttusen rdjdhdysmaéiseen levidmiseen meille ja
Baltiaan. Muualla Lénsi-Euroopassa se on vield viahalukuinen.
Suomen pesimékannaksi arvioidaan 5 000-8 000 paria. Vuosivaihtelut ovat suuret, limpimina
kaakkoisvirtauksisina loppukeviind yksilomaarit ovat korkeimmillaan. Levinneisyysalueen
painopiste on edelleen Kaakkois- ja Itd-Suomessa, viitakerttusia on selvésti vihemmén
lansirannikolla.
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Liite 4. Lepakkoselvityksen tulokset.

Lepakkohavainnot
Ensimmadisen kartoituskdynnin aikana saatiin yksi havainto yhdesti viiksisiippa-
/isoviiksisiippayksilostd (Msp; taulukko 4.1).

Toisen kartoituskdynnin aikana saatiin yhteenséd kuusi havaintoa: yksi pohjanlepakko (En) ja viisi
viiksisiippaa/isoviiksisiippaa (taulukko 4.1).

Lepakoiden alueellinen esiintyminen

Selvitysalue sijaitsee melko vdhdisen thmistoiminnan alueella, jossa kuitenkin l&hiaikoina paineet
maisemamuutoksiin voivat olla lepakoiden kannalta merkittdvidkin, kuten jo nyt eteldreunan
metsikdiden hakkuut. Ainakaan tisséd vaiheessa meneilldin olevat muokkaustoimet eivét olleet
karkottaneet lepakoita kokonaan alueelta pois, silld havaintoaineiston ainoa pohjanlepakko seka
puolet siippahavainnoista tavattiin nimenomaisesti hakkuualueiden reunoilta (ks. kuva 4.1). Loput
siippahavainnoista tehtiin ojien halkomilta sekametsdi kasvavilta niitty- ja kangasalueilta. Kaikki
havainnot tehtiin selvitysalueen itdosassa. Selvitysalueen luoteisosan laajalla kallioalueella
ympéristdineen ei havaittu lepakoita, vaikka alueella sijaitsee lepakoita tunnetusti puoleensa vetévia
asuinrakennuksia, pihoja, tielinjoja ja muita maisemaelementtien reuna-alueita.

Harvinainen ja yhteinen piirre kaikille havainnoille oli, ettd yhtddn lepakkoa ei paikallistettu
saalistamasta ddnihavainnoinnilla (taulukko 4.1). Kaikki yksilot olivat siten todenndkdisimmin
satunnaisia lapikulkijoita ja kdyttivit aluetta esim. siirtymiseen pesépiilosta paremmille
saalistusmaille.

Maankéyton muutosten vaikutusten arviointi

Eri lepakkolajit suhtautuvat maankéyton muutoksiin ja niiden mittakaavoihin toisistaan
poikkeavalla tavalla. Meill4 tavattavista lajeista pohjanlepakko ja vesisiippa ovat hammastyttdvin
sopeutuvaisia muuttuviin olosuhteisiin. Pohjanlepakko lentdd korkealla ja nopeasti ja vesisiippa
pitkin vesiviylid, eivitka ne siten ole samassa mairin riippuvaisia esim. sulkeutuneen
kasvillisuuden tarjoamasta suojasta kuin pienipiirteisemmassi elinpiirissd viihtyvét lajit:
viiksisiipat, korvayokko ja ripsisiippa. Néilla lajeilla elinympéristovaatimukset ovat tiukempia sekd
lentokykynsé, suosimiensa saalislajien ja kaikuluotausdéntensé rakenteen takia ne kérsivit selvésti
enemmén maiseman radikaaleista muutoksista (ekologisten kdytdvien poistuminen, metsirakenteen
muuttuminen yksitoikkoisemmaksi, avonaisen maiseman eli turvattoman elinympariston
suhteellinen lisdéntyminen; Baagoe 1987, Mayle 1990).

Kaikkia lepakoita koskettavia muutoksia ovat kuitenkin sopivien piilopaikkojen viheneminen:
vanhojen, lepakkoystéivéllisten rakennusten katoaminen, vanhojen ja onttojen kolopuiden
kaataminen, elinympéristdjen katoaminen asutuspaineen takia sekd maiseman pirstoutumisesta
johtuva populaatioiden eristyminen ja lentoreittien katkeaminen (Klausnitzer 1987, Hutson ym.
2001).

Koko Storsvikin selvitysalue kuuluu lepakoiden kannalta estevaikutuksiltaan matalaan luokitukseen
(ks. Vire & Krisp 2005). Ennen kartoituskdyntienkin aikana toteutettuja metsanhakkuita ainoat
suuremmat ihmisvaikutteiset maisema-aukot olivat selvitysalueen kaakkoisosan osittain halkaiseva
voimajohtolinja sekd kokonaan rajauksen etelédpuolelle jaava golfkentén alue. Mikéli hakkuuaukot
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eivit kasva liian suuriksi ja kulkuyhteydet maisema-alueelta toiseen turvataan viherkdytévilla ja
lineaarisilla maisemaelementeill4, eivit selvitysalueen lépi harvakseltaan lentelevien lepakoiden
elinolot muutu kovinkaan kohtalokkaasti. Ensimmaéisind isomman mittaluokan hakkuualojen
ilmestymisestd kirsivit pienipiirteisid saalistusmaita ja suojattuja lentokdytavid vaativat lajit, kuten
siipat ja korvayokkd. Sopivia paikkoja turvatuille kulkuyhteyksille etenkin pohjois-eteld- ja koillis-
lounaissuunnassa olisivat ehjén reunametsén jittiminen selvitysalueen eteldpuolisen asuntoalueen
pohjoisreunaa ja pinnanmuotoja mukaillen (kuva 4.2).
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Kuva 4.1. Kartoitusreitti (keltainen viiva) ja lepakkohavainnot (violetti ympyra = pohjanlepakko;
vihred ympyra = maarittdmaton siippalaji).

Selvityksen virheldhteet

Lepakkotutkimuksissa kesdkausi jaetaan kolmeen tai neljddn osaan padosin lepakoiden
lisdéntymiskiertoa noudatellen. Ensimméiinen tutkimusjakso talvihorroksen jilkeen ajoittuu
toukokuun loppupuolelle ajankohtaan, jolloin naaraat ovat hedelmdittyneet ja siten raskausaikansa
alkuvaiheessa ja alkavat vihitellen etsid paikkoja, jothin muodostaa ns. poikaskolonioita muiden
raskaana olevien naaraiden kanssa. Seuraava tutkimusjakso ajoittuu heinékuulle, jolloin poikaset
ovat syntyneet ja imetysaika menossa. Kesédn viimeinen tutkimusjakso on elokuun puolivilistd
syyskuun alkupiiviin edustaen lepakoiden vuodenkierrossa vaihetta, jolloin poikaskoloniat ovat
hajonneet jdlkikasvun omien siipien kehityttyd kyllin kantaviksi. Lentdvien lepakkoyksildiden
méiéré on tuolloin kesdkauden huipussaan. Syyskuun alkupuolella alkaa lepakoiden
valmistautuminen talveen ja véhittdinen kerddntyminen soidin- ja talvipiilojen l&heisyyteen, soidin,
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parittelut ja sitten talvihorros.
Selvitys tehtiin kahden yksidisen maastokdynnin puitteissa. Syksyn kartoituskdynti jdi kokonaan
pois ja sen kattama aika vaille havainnointia. Kaksi kartoitusyotd koko kesdkauden ajalle antavat
hyvin rajoitetusti tietoa moniin lepakoiden vuodenkiertoa koskeviin kysymyksiin. Esimerkiksi
kesdkauden aikainen vaihtelu saalistusalueiden kiytdssa jii vaille tarkempaa arviointia.
Taulukko 4.1. Yhdistetty havaintotaulukko Siuntion Storsvikin perusselvityksen kahden
kartoitusydn lepakkohavainnoista oheistietoineen.
Pvm | Klo | Hav. |Laji | Lkm | kHz | Etii- |Suun- |Kor- | Ympéristo Toi- Limpé |Huomioita
n:o syys |[ta keus minta (havaintopaikan
koordinaatit KKJ3)
23.5.| 03:20 | 1/1 |[Msp 1 40 | 5-15| 180° | <5 |hakkuuaukion | yy 11,6 °C |kirkasta, tuuli 2-3
reuna (6666436:3348990)
25.7.| 23:46 | 1/2 |Msp 1 40 <5 180° <5 |sekametsd, y 17,1 °C |ndkohavainto
oja, metsitie (6667065:3348084)
25.7.1 00:12 | 2/3 |Msp 1 40 | 5-15| 180° <5 |sekametsi, y 15,9 °C
ojia (6666909:3348257)
25.7.| 01:17 | 3/4? |Msp 1 40 | 5-15| 90° <5 |sekametsd, y 13,4 °C |pilvid, tuuli 2-3
ojia (6666776:3348783)
25.7.| 02:01 | 4/5 |[Msp 1 40 | 5-15| 270° | <5 |hakkuuaukea y 17,1 °C |pilvid, tuuli 0
(6666575:3348858)
25.7.1 02:33 | 5/6 |En 1 30 | 5-15| 270° | 5-15 | hakkuuaukea, vy 14,3 °C
reuna (6666672:3348621)
25.7.| 02:34 | 6/7 |Msp 1 40 | 5-15| 270° | <5 |hakkuuaukea, y 14,3 °C
reuna (6666672:3348621)

Kysymysmerkki havaintonumeron jilkeen osoittaa kartalle merkityn pisteen olevan vaikeassa maastossa suoritettu

likimédrainen arvio, joka tarkentuu koordinaattien kautta.
Lajit: En = pohjanlepakko (Eptesicus nilssonii), Msp = maarittdméton siippalaji (Myotis-suku)
Etdisyysluokat: <5 m, 5-15 m, 15-40 m, >40 m.
Lentosuunta: kartoituslinjalta 360° jaon mukaan: 90° = oikealla, 270° = vasemmalla, jne.
Toiminta: s = saalistus, y = ylilento, * = pyorii paélla tai pienelld alueella.
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Liite 5. Perhosselvitysten tulokset.

26.5.2009: Kohdelajeja (kalliosinisiipi & apollo) ei havaittu. Kuviolla 1 ei havaittu ollenkaan
toukkien syomaijilkid isomaksaruohoilla. Kuviolla 8 oli yhdet sydméjiljet, jossa muutamaa lehted
oli osittain syoty. Ne eivit olleet isojen apollotoukkien syoméjélkid, silld ne syovét isomaksaruohon
lehdet tyypillisesti suurimmaksi osaksi tai kokonaan useammasta vierekkédisestd kasvinvarresta.

26.6.2009: Kohdelajeja (kalliosinisiipi & kirjoverkkoperhonen) ei 1oytynyt. [somaksaruohoilla
(kuva 5.1) oli kohtalaisesti sahapistidistoukkia ja niiden syonnoksid seké paikoin kirsidkkdiden
syomajilkid. Havaittiin punemittari (Lythria cruentaria) 1 yksilo (kuvion 8 isoimman jyrkinteen
yléreunalla puolivilin paikkeilla). Laji on hyvélaatuisten ketojen ns. indikaattorilaji.

Losd

¥ a \ /\’V:: 4l :j: &) 5 .,.. GD”‘%: w ! ;:
Kuva 5.1. Selvitysalueella havaitut isomaksaruohokasvustot (tummanvihreat kuviot: 1. noin 200

versoa, 2. noin 50 versoa, 3. noin 50 versoa, 4. noin 100 versoa, 5. noin 30 versoa, 6. noin 60
versoa).

1

\/Fgunatl'ca Oy



Siuntion Tulotien asemakaava-alueen luontoselvitykset 2009 27

Liite 6. Putkilokasviselvityksen tulokset.

Putkilokasviselvityksessa havaittiin yksi huomionarvoinen laji, rauhoitettu valkolehdokki
(Platanthera bifolia). Lajia havaittiin yksi yksilé on niukasti selvitysalueen ulkopuolella kuvion 17
pohjoispuolella (ks. kuva 1). Havaintopaikan koordinaatit (KKJ3): 6666996:3348181.
Elinympéristé on harvennettu kuusivaltainen sekametsd tuoreella/lehtomaisella kankaalla.
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Liite 7. Kaavakasselvityksen tulokset.

Kesi ja syksy 2009 olivat sadeolosuhteiltaan melko runsassateisia. Kosteutta oli kddpien runsaalle
kasvulle riittdvasti, mikd nédkyi yksivuotisten lajien monipuolisessa esiintymisessé. Inventointi
(kuvat 7.1 & 7.2) osui kasvukauden parhaaseen vaiheeseen, misti osoituksena oli mm. joidenkin
yksivuotisten lajien itidemien suuri madard. Tutkimusalue ei ole uhanalaisen ja silmélldpidettdvan
lajiston kannalta otollisinta, koska maapuuston mééra on pieni koko alueella. Vaateliaamman
lajiston esiintyminen on mahdollista vain pienissd maapuukeskittymissi ja hoitamattomilla
paikoilla. Nditd potentiaalisia paikkoja on alueella hyvin véhén (kuva 7.1).

Alueelta tavattiin yhteensd 32 kadpilajia (ks. luettelo alla), joista yksi on luokiteltu uhanalaiseksi.
Vanhan metsin indikaattorikdédpdlajeja ei tavattu. Havaittu uhanalainen laji on vaarantuneeksi
(luokka VU) luokiteltu poimukéaipi (Antrodia pulvinascens). Lajia tavattiin melko runsaasti
eldvalta jaredltd (0 36 cm) haavalta, jossa on my0s kuollutta osaa. Esiintymispaikan koordinaatit
(KKJ3): 6667480:3347281 (ks. kuva 1). Puu on hiljalleen kuolemassa ja voi toimia iséntdni vield
ainakin muutaman vuoden.

Tyypillinen poimukddvin esiintymépaikka on vanhassa metsissé sijaitseva haapamaapuurytd, jossa
on pienelld alueella runsaasti jdredd haapamaapuuta. Isédntdpuu on yleensd jired haapamaapuu,
mutta hyvin harvoin my0s kuollut pystypuu tai eldva puu, jossa on kuollutta osaa. Laji on
yksivuotinen, mutta voi esiintyd samalla rungolla eri kohdissa useita vuosia. Laji on melko vaatelias
ja esiintymispaikat ovat yleensd hyvid vanhoja metsid. Uudeltamaalta laji on tavattu parikymmenta
kertaa (kerdykset Helsingin yliopiston kasvimuseossa). Selvitysalueella on vain hyvin vihén
edellytyksii lajin sdilymiseksi paikalla pitkédédn. Jareitd haapoja ei juurikaan ole ja haapamaapuuta
on myds hyvin vihdn. Nuorta haapaa on kasvamassa sielld tdalld tutkimusalueella, mutta se on
poimukédvin kannalta kaytettdvissd vasta aikaisintaan 20 vuoden kuluttua.

Kuviot 12 & 26

Kuvio 12 on harvennushakattu syksylla 2008. Harvennus ei ole ollut erityisen raju. Hakkuuta
edeltdvissa tilanteessa on maapuuta ollut kuviolla vihan. Talld hetkelld maapuuta on muodostunut
jonkin verran hakkuutihteists, mutta se ei ole vield ehtinyt sithen ikdin, ettd lahottajasienet tekisivét
itibemid. Kuviolta tavattiin yleisté lahottajasienilajistoa, eikd koko selvitysalueelle uusia
lajihavaintoja tehty.

Kuvio 26 on avohakattu syksylld 2008. Hakkuulle on jatetty jéljelle vihdn puustoa. Koska
lahottajasienille tirkedn maapuun miéird kuviolla on ldhes olematon, ei aluetta tutkittu tarkemmin.

Johtopédtokset
Tavattujen kddpilajien méaaré on tyypillinen eteldsuomalaisille metsille. Poimukéédpaa lukuun

ottamatta lajisto on tyypillistd eteldsuomalaista peruslajistoa. Selvitysalueen metsit ovat olleet
talouskdytossd, mikd on pienentidnyt merkittdvasti syntyvén ja aiemmin syntyneen maapuuston
mairad. Tama ndkyy kédpilajistossa melko pienini laji- ja yksilomaarina.

Metsén potentiaali kehittyd paremmaksi lahottajasienilajiston kannalta on vain kohtalainen. Metsét
ovat idltddn nuoria ja nykyisen maapuuston méérd on pieni. Mydskdén maapuuston laatu (jireys,
lahoaste, eri puulajit) ei anna odottaa vaateliaamman lajiston saapumista paikalle vield pitkdin
aikaan. Lisdksi lahiymparistossa ei sijaitse sellaisia suojeltuja alueita, joilta lajisto voisi levittdytya
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uudelleen.

Selvityksessd tavatut kddpalajit (32 lajia) tieteellisen nimen mukaisessa aakkosjdrjestyksessa.:
Lampaankiipa (Albatrellus ovinus)
Poimukiipé (Antrodia pulvinascens)
Rivikddpa (Antrodia serialis)

Kelokddpé (Antrodia sinuosa)

Katkokadpé (Antrodia xantha)

Porrokadpa (Cerrena unicolor)
Hopeakaipa (Cinereomyces lindbladir)
Pohjankéépa (Climacocystis borealis)
Kennokéépa (Datronia mollis)

Taulakddpa (Fomes fomentarius)
Kantokddpa (Fomitopsis pinicola)
Aidaskéépa (Gloeophyllum sepiarium)
Tikankddpa (Gloeoporus dichrous)
Kuusenjuurikddpa (Heterobasidion parviporum)
Ketunkadpa (Inocutis rheades)
Pakurikéépa (Inonotus obliquus)
Lepankadpa (Inonotus radiatus)
Raidank&épa (Phellinus conchatus)
Arinakddpa (Phellinus igniarius)
Levykadpa (Phellinus laevigatus)
Kuhmukaapa (Phellinus punctatus)
Haavankaipa (Phellinus tremulae)
Pokkelokaapa (Piptoporus betulinus)
Kolokéépa (Porpomyces mucidus)
Pikkuhaprakiipa (Postia alni)
Sinihaprakdipa (Postia caesia)
Tahrakéépa (Postia fragilis)

Karvaskadpa (Postia stiptica)

Rustokdipa (Skeletocutis amorpha)
Pinovyo6kadpa (Trametes ochracea)
Kuusenkynsikddpa (Trichaptum abietinum)
Minnynkynsikddpa (Trichaptum fuscoviolaceum)
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Kuva 7.1. Kaavakasselvityksen inventointireitti selvitysalueen lansiosassa (vihrea viiva).
Kaavakkaille tarkea maapuukeskittyma on merkitty keltaisella.
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Kuva 7.2. Kdavakasselvityksen inventointireitti selvitysalueen itdosassa (vihrea viiva).
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Liite 8. Liito-oravan biologiaa. Kirjoittajat: Marko Schrader & Marko Nieminen.

Liito-orava (Pteromys volans) on havumetsavyohykkeen varttuneissa sekametsissa esiintyva pieni
yoaktiivinen nisdkéds. Suomen ulkopuolella laji on levittdytynyt halki Siperian aina Japaniin asti (Ognev
1966). Euroopan Unionissa liito-oravaa esiintyy Suomen lisdksi vield pienid maérid Virossa ja yksittdin
Latviassa (Mikela 1996b, Timm & Kiristaja 2002). Suomen liito-oravakannan on arvioitu taantuneen
viimeisimpien vuosikymmenien aikana ja laji on luokiteltu Suomessa vaarantuneeksi (Rassi ym. 2001,
Ympéristoministerié 2009d). EU:n luontodirektiivissd liito-orava on mainittu erityistd suojelua vaativana
lajina, jonka lisdédntymis- tai levdhdyspaikkoja ei saa heikentdi tai havittda (Council Directive 1992,
Ympéristoministerio 2009a). Sama kielto sisédltyy luonnonsuojelulain 49 §:44n (Luonnonsuojelulaki 1996).

Liito-orava suosii varttuneita kuusikoita, jotka tarjoavat jéareitd kuusia ja kolohaapoja suoja- ja pesdpaikoiksi,
seka ruokailupuiksi lehtipuita, erityisesti koivuja, haapoja ja leppid (Hanski 1998). Ruokailupuustoa tarjoavat
my0s lehtipuutaimikot, peltojen ja hakkuuaukeiden reunat seka jarven- ja merenrantalepikot. Liikkuessaan
yhdesta sopivasta elinympéristostd toiseen liito-oravat kayttdvit myds nuoria metsid ja taimikoita. Laji
pystyy ylittdiméaan jopa siemenpuuhakkuita, jos puut ovat riittdvan ldahella toisiaan. Liitomatkat ovat hyvissi
olosuhteissa jopa 50-80 m. Ne kuitenkin vilttdvat mantymetsié ja puustoisia raimeitd. Puuttomat hakkuut,
nuoret taimikot ja avoimet alueet ovat liito-oravalle kéyttokelvottomia (Hanski ym. 2001).

Jokaisella liito-oravalla on useita pesid, joita ne sddnndllisesti kayttavat. Liito-orava kayttda lisddntymiseen
ja lepdamiseen useita eri pesia elinpiirillddn, keskimédrin neljda eri pesidd keséd-syyskauden aikana. Pesékolo
on yleensa kdpytikan haapaan hakkaama, joskus myds luonnonkolo esimerkiksi koivussa (Hanski ym.
2000b). Kolojen lisédksi liito-orava voi kdyttdd pesdnddn oravan kuuseen rakentamaa risupesia tai
linnunpdnttdd, joskus jopa asuinrakennuksen osaa, jos sopiva on tarjolla (Hanski ym. 2000a). Kesélld liito-
orava kayttdd ravinnokseen padasiassa lehtipuiden lehtid, erityisesti haapaa ja leppéad. Syksyn ja talven tullen
lehdet korvautuvat lepén ja koivun norkoilla sekd havupuiden kukinnoilla ja vuosikasvaimilla (Mikela
1996a, Hanski 1998). Talveksi liito-oravat varastoivat lehtipuiden norkkoja useimmiten ravintoldhteen
1ahistolld kasvavien kuusten oksille (Sulkava & Sulkava 1993).

Liito-oravaurosten ja -naaraiden elinpiireissd on suuri kokoero. Urosten keskiméddréinen reviirikoko on 60 ha
ja naaraiden 8 ha (Hanski ym. 2000a), sisdltden useita pesi- ja ruokailupaikkoja tarjoavia metsikoité, joita
sopimattomammat mutta litkkkumisen sallivat elinympéristotyypit voivat pirstoa. Elinpiirilld on todettu
olevan ydinalue, johon liito-oravan oleskelu ja litkkkuminen keskittyy. Ydinalueella ravintoa tarjoavien
lehtipuiden tiheys on usein suuri (Hanski 1998). Toinen tirkea tekija on kolopuiden, erityisesti vanhojen
haapojen, esiintyminen. Ravinto- ja peséresurssit ovat tirkeité erityisesti naaraille, joiden elinpiirit ovat
pienempié kuin urosten ja selkedsti erilldéin toisistaan. Urokset sen sijaan liikkuvat laajoilla alueilla erityisesti
kevadlla kiima-aikana, eivitka puolusta reviirejd, vaan niiden elinpiirit voivat olla laajalti paallekkaisia
(Hanski ym. 2000a). Yhden uroksen elinpiirin sisdlla voi siis olla useamman naaraan elinpiiri (Hanski ym.
2001).

Koska ydaktiivista liito-oravaa on vaikea havaita, niin kellertiavat ulostepapanakasat esim. kolohaavan tai
jaredn kuusen juurella ovat yleensd ainoa merkki lajin esiintymisestd alueella. Ainoastaan talvella
muodostuneet papanat ovat keltaisia, koska talviravintona kéytetyt norkot siséltivit runsaasti siitepolya.
Kellertavit papanat ovat parhaiten havaittavissa kevaalld (maalis-toukokuussa) lumen sulettua puiden tyvilta.
Myohemmin kesilla liito-oravan papanat muuttuvat rusehtaviksi ja vaikeammin havaittaviksi niiden
ravintokohteiden muuttuessa. Télloin papanat hajoavat maastossa nopeammin, kun taas talvella papanat
helposti hautautuvat lumeen. Kesdpapanoita on maastossa ldhes mahdotonta havaita. Papanat antavat
ainoastaan tietoa lajin esiintymisestd alueella, niiden perusteella ei pysty maérittdmaén eldinten maréa tai
niiden elinpiirien laajuutta.
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Liite 9. Taustatietoa Suomen lepakoista

Lepakot eroavat muista pienikokoisista nisdkkiistd paitsi lentotaidon, myds pienemmén koon,
pienemmin saalistuspaineen, pidemman imetysajan sekd hitaamman kasvun perusteella. Lisdksi
pitkdikaisyys, kotipaikkauskollisuus ja hidas lisdédntyminen ovat tyypillisid elinkierrollisia piirteita,
jotka tekevét lepakoista myds herkkid ympériston muutoksien aiheuttamille paineille ja asettavat ne
kasvavan suojelutarpeen alaisuuteen maailmanlaajuisesti (Neuweiler 1993, Hutson ym. 2001).
Tama pienikokoisille nisdkkaille epétavallisten ominaisuuksien yhdistelmé asettaa lepakot myos
omaan, kaikista muista lajeista poikkeavaan asemaan sopivimpien suojelutoimenpiteiden valinnassa
ja soveltamisessa (Racey & Entwistle 2003).

Maamme lepakot ovat olleet rauhoitettuja vuoden 1923 ensimmaéisestd luonnonsuojelulaistamme
lahtien. Viimeaikaiset muutokset ja tarkennukset lepakoiden asemaan EU:n luontodirektiiveissa
(liitteet II ja IV) sekd Suomen liittyminen EUROBATS - Euroopan lepakoiden suojelusopimukseen
syyskuussa 1999 ovat tehneet nahkasiivisti ajankohtaisia eldimid. Mainitut sopimukset (esim. EU:n
luontodirektiivin liite IV) velvoittavat suojelemaan lepakoille tiarkedt talvehtimis-, lisddntymis- ja
levdhdyspaikat, pdivépiilot, ruokailualueet sekd muuttoreitit.

Lepakoiden kdyttdmien elinympéristojen kartoitus ja sdilyttdminen on olennainen osa niiden
suojelua alati muuttuvassa ympéristossa. Lepakoiden suosimien elinalueiden 10ytdmiseen tarvitaan
kykyd tunnistaa eri ympéristoissé lentelevét lepakot laji(/-ryhmai)lleen (Vaughan ym. 1997).
Maailmanlaajuisestikaan hyvin harvojen lepakkolajien eldmistd tunnetaan tarkkoja yksityiskohtia,
etenkdén mitd tulee kannanvaihteluihin, levinneisyyteen tai muihin lajikohtaiseen suojelustatukseen
vaikuttaviin seikkoihin (Racey & Entwistle 2003).

Suomessa on tdhédn mennessa tavattu kolmetoista lepakkolajia: pohjanlepakko (Eptesicus nilssonii),
vesisiippa (Myotis daubentonii), isoviiksisiippa (Myotis brandtii), viiksisiippa (Myotis mystacinus),
ripsisiippa (Myotis nattereri), lampisiippa (Myotis dasycneme), korvayokko (Plecotus auritus),
isolepakko (Nyctalus noctula), kimolepakko (Vespertilio murinus), pikkulepakko (Pipistrellus
nathusii), vaivaislepakko (Pipistrellus pipistrellus), kddpidlepakko (Pipistrellus pygmaeus) ja
eteldnlepakko (Eptesicus serotinus). Kaikki kuuluvat pédasiassa erilaisia hyonteisid ravintonaan
kéyttavadan heimoon Vespertilionidae. Seitsemin lepakkolajin (pohjanlepakko, pikkulepakko,
vesisiippa, isoviiksisiippa, viiksisiippa, ripsisiippa ja korvayokko) on todettu varmasti lisdéntyneen
maassamme ja isolepakon lisdéntymistd maamme rajojen sisdpuolella pidetddn mahdollisena.
Kuuden lajin (isolepakko, pikkulepakko, vaivaislepakko, kddpidlepakko, kimolepakko ja
eteldnlepakko) uskotaan muuttavan talveksi etelammaéksi ja loppujen jdédvin maahamme
talvehtimaan (Kyherdinen ym. 2006, Salovaara 2007, Lappalainen 2008).
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Liite 10. Uhanalaisluokat, erityisesti suojeltavat lajit, EU:n direktiivit ja Suomen
kansainvaliset vastuulajit.

1. Uhanalaisluokat

Suomen lajien uusimmassa (2000) uhanalaisuusarvioinnissa on sovellettu Kansainvilisen
luonnonsuojeluliiton (IUCN) uhanalaisuusluokitusta. Siind lajien uhanalaisuutta arvioidaan
médréllisten kriteerien avulla, ja uhanalaisuutta arvioitaessa otetaan siis huomioon myds ihmisesté
riippumaton uhka. Uhanalaisuuden kriteereitd on viisi, ja niilld arvioidaan lajien populaatiokokoa ja
populaation pienenemistd, levinneisyys- ja esiintymisalueen suuruutta ja pirstoutumista seka
havidmisriskid (ks. Rassi ym. 2001)

Kaikki lajit on sijoitettu johonkin seuraavista luokista:
« Arvioimatta jitetyt (NE, Not Evaluated)
« Puutteellisesti tunnetut (DD, Data Deficient)
. Havinneet (RE, Regionally Extinct)
« Luonnosta hiavinneet (EW, Extinct in the Wild)
« Adrimmaiisen uhanalaiset (CR, Critically Endangered)
. Erittdin uhanalaiset (EN, Endangered)
« Vaarantuneet (VU, Vulnerable)
« Silmilldpidettavit (NT, Near Threatened)
. Elinvoimaiset (LC, Least Concern).

Uhanalaisuutta arvioitaessa paddtetddn aluksi, otetaanko laji ylipddnsa arvioinnin piiriin. Arvioimatta
jatetyiksi luokitellaan lajit, joiden ei katsota kuuluvan arvioinnin piiriin tai joista on liian vdhédn
tietoja kriteerien soveltamiseksi. Arvioitaviksi valituista lajeista todetaan, riittavitko tiedot
luotettavaan kriteerien mukaiseen arvioon vai jaavitko lajit puutteellisesti tunnettuina arvioinnin
ulkopuolelle.

Riittdvisti tunnettuja lajeja tarkastellaan yksityiskohtaisesti kriteereittdin. Ainoastaan yleiset lajit,
joiden kanta ei ole taantuva, siirretdédn elinvoimaisiin lajeihin. Muista lajeista varmistetaan, onko
laji hdavinnyt. Jos laji ei ole hdvinnyt, tarkastellaan, tdyttdako se ddrimmdiisen uhanalaisen, erittiin
uhanalaisen, uhanalaisen, vaarantuneen tai silmilldpidettdvin lajin kriteerit. Uhanalaisia lajeja
ovat ddrimmdiisen uhanalaiseksi, erittdin uhanalaiseksi tai vaarantuneeksi luokitellut lajit (luokat
CR, EN & VU).

Uhanalaisluokkien kuvaukset

Arvioimatta jitettyjid (NE) ovat lajit, jotka on rajattu arvioinnin ulkopuolelle. Téllaisia ovat muun
muassa ihmisen mukana maahamme levinneet uustulokkaat seki lajit, jotka eldvét vain ihmisen
rakentamissa elinympéristoissa.

Puutteellisesti tunnettuja (DD) ovat lajit, joista tiedot niiden runsaudesta, levinneisyydesti tai
populaation tilasta eivit riitd havidmisriskin arviointiin. Lajista tarvitaan lisdd tietoa sen
sijoittamiseksi oikeaan luokkaan. Todenndkoisesti merkittdva osa puutteellisesti tunnetuiksi
arvioiduista lajeista on uhanalaisia.
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Laji on hiavinnyt (RE), kun sen epiilyksettd viimeinen yksilo on kuollut tai siirtynyt
tarkastelualueen ulkopuolelle riittavén pitkéksi katsotun ajan kuluessa. Ajan pituus ja
etsintdtehokkuuden riittdvyys on arvioitu tapauskohtaisesti lajin 16ydettdvyyden ja elintapojen
tuntemuksen perusteella.

Laji on luonnosta havinnyt (EW), kun sen tiedetddn sdilyneen ainoastaan viljeltynd, vankeudessa
tai luontoon palautettuna populaationa tai populaatioina selvésti alkuperdisen levinneisyysalueensa
ulkopuolella. Lajin yhtddn yksild ei ole tavattu perusteellisissa etsinndissd tunnetussa tai oletetussa
elinympaéristdssd sopivina aikoina koko tunnetulla levinneisyysalueella.

Laji on didrimmaéisen uhanalainen (CR), kun siithen kohdistuu darimmaéisen suuri véliton uhka
hévitd luonnosta minkéd tahansa uhanalaisuuskriteerin perusteella méairiteltyna.

Laji on erittidin uhanalainen (EN), jos se ei tdytd d4rimméiisen uhanalaisten kriteerejd, mutta sithen
kohdistuu erittdin suuri uhka ldhitulevaisuudessa hévitd luonnosta minka tahansa
uhanalaisuuskriteerin perusteella méairiteltyna.

Laji on vaarantunut (VU), jos se ei tidytd ddrimmdéisen uhanalaisten tai erittdin uhanalaisten
kriteerejd, mutta sithen kohdistuu suuri uhka keskipitkilld aikavalilld havitd luonnosta minka
tahansa uhanalaisuuskriteerin perusteella méaariteltyna.

Silmillédpidettiavia (NT) ovat lajit, jotka ldhes tiyttdvat vaarantuneiden kriteerit. Ne ovat muun
muassa taantuneita tai harvinaisia lajeja, jotka eivét aivan tiytd uhanalaisen kriteereitd. Lisdksi
silmilldpidettivid ovat huonosti tunnetut lajit, joiden elinympéristdjen tiedetddn olevan uhanalaisia
tai taantuvia. Silmalldpidettdviin kuuluu myds arviointikriteerien mukaan uhanalaisia lajeja, jotka
saavat tdydennysté rajojemme takaa.

Elinvoimaisia (LC) ovat hyvin tunnetut lajit, jotka ovat yleisid tai runsaita tai joiden kanta on niin
vakaa, ettd ne eivit ole uhanalaisia. Elinvoimaisten lajien sdilyminen maassamme
lahitulevaisuudessa arvioidaan turvatuksi.

Jotkut silmélldpidettavéksi tai elinvoimaiseksi luokitelluista lajeista ovat osassa
levinneisyysaluettaan taantuvia tai esiintymisalue on pirstoutunut. Téllaisia ovat esimerkiksi monet
soilla eldvit perhoslajit, jotka ovat pohjoisessa yleisid, mutta Eteld-Suomessa harvinaisia ja
paikoittaisia. Ndma lajit ovat alueellisesti uhanalaisia (RT, Regionally Threatened) niissa
levinneisyysalueensa osissa, joissa esiintyminen tiyttdd uhanalaisuuden kriteerit. Alueellisen
uhanalaisuuden arvioinnissa aluejakona on kéytetty metsékasvillisuusvyohykkeitd. Alueellista
uhanalaisuutta on arvioitu vain niistd elioryhmisté, joissa kdytettdvissi olevan tiedon taso on
riittava.

2. Erityisesti suojeltavat lajit
Luonnonsuojelulain 46 § nojalla uhanalaiseksi lajiksi voidaan asetuksella sdatda sellainen
luonnonvarainen elidlaji, jonka luontainen sdilyminen on vaarantunut. Erityisesti suojeltavaksi

voidaan luonnonsuojelulain 47 § nojalla asetuksella sdatdd sellainen uhanalainen elidlaji, jonka
hividmisuhka on ilmeinen. Ympéristoministerion on tarvittaessa laadittava ohjelma erityisesti
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suojeltavan lajin kannan tai kantojen elvyttdmiseksi. Erityisesti suojeltavan lajin sdilymiselle
tarkedn esiintymispaikan hévittiminen tai heikentdminen on kielletty, kun viranomainen on
rajannut esiintymain ja saattanut sen tiedoksi maanomistajalle.

3. EU:n lintu- ja luontodirektiivit

Lintu- ja luontodirektiivit ovat Euroopan yhteison keskeiset luonnonsuojelusddadokset.
Lintudirektiivi koskee Euroopan luonnonvaraisia lintuja, luontodirektiivi luonnonvaraista
eldimistdd, kasvistoa ja luontotyyppejd. Luontodirektiivin yleistavoite on saavuttaa ja sailyttad
tiettyjen lajien ja luontotyyppien suojelun taso suotuisana. Lajin on pitkélld aikavalilla sdilyttava
luontaisessa ymparistossiin, eikd sen luontainen levinneisyysalue saa supistua. Lisdksi lajin
elinympéristdjd pitdd olla riittdvésti turvaamaan kannan sdilyminen pitkélla aikavélilla.
Lintudirektiivin yleistavoite on ylldpitda tietyt lintukannat sellaisella tasolla, joka vastaa ekologisia,
tieteellisid ja sivistyksellisid vaatimuksia.

Lintu- ja luontodirektiivit edellyttavit seké lajien ettd niiden elinympéristdjen suojelua. Direktiivit
kieltdavét niissd lueteltujen eldinlajien yksiloiden tahallisen tappamisen, pyydystdmisen,
héiritsemisen erityisesti pesinndn aikana seki kaupallisen kéyton. Lisdksi luontodirektiivi kieltdd
tiettyjen kasvilajien havittdmisen, kerddmisen tai sithen rinnastettavan toiminnan sekd kaupallisen
kayton. Luontodirektiivi myos kieltdd tiettyjen eldinlajien lisddntymis- ja levdhdyspaikkojen
hédvittamisen ja heikentdmisen. Direktiivit edellyttdvit, ettd osalle lajeista on osoitettava erityisten
suojelutoimien alueita Natura 2000 -verkostossa.

Direktiivit lajiliitteineen 16ytyvit suomeksi ja ruotsiksi EU:n komission verkkosivuilta.
Luontodirektiivin lajiliitteisiin sisédltyy vain osa elidryhmistd. Ulkopuolelle jddviat muun muassa
sienet, jakaldt ja pddosa selkdrangattomista eldimistd. Lintu- ja luontodirektiivien lajiliitteet on
laadittu 1ahinnd keskieurooppalaisten suojelutarpeiden pohjalta. Liitteistd puuttuukin valtaosa
Suomen uhanalaisista lajeista.

Luontodirektiivin lajiliitteet

Luontodirektiivin II-liite: yhteison tirkeind pitimat eldin- ja kasvilajit, joiden suojelemiseksi on
osoitettava erityisten suojelutoimien alueita (Natura 2000 -verkosto).

Luontodirektiivin I'V-liite: yhteison tarkeini pitdmét eldin- ja kasvilajit, jotka edellyttivit tiukkaa
suojelua, ts. niiden tahallinen tappaminen, pyydystdminen, héiritseminen erityisesti pesinnidn aikana
sekd kaupallinen kéytto on kielletty. Lisdksi niiden lisdéntymis- ja levihdyspaikkojen havittdiminen
ja heikentdminen on kiellettyé.

Luontodirektiivin V-liite: yhteison tarkeind pitdmét eldin- ja kasvilajit, joiden ottaminen luonnosta
ja hyvéksikéyttd voi vaatia hyddyntdmisen sadntelya.

4. Suomen kansainviliset vastuulajit

Suomella on kansainvilinen vastuu tiettyjen lajien sailyttimisestd. Vastuu merkitsee 1dhinna sita,
ettd lajin seurantaa ja tutkimusta on tehostettava ja ettd lajin elinympéristo tulee ottaa huomioon
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maankdyton suunnittelussa. Vastuulajien luettelon ja valintakriteerit on laatinut
ympéristoministerion uhanalaisten lajien toinen seurantatydryhma (Rassi ym. 2001).

Suomen vastuulajit ovat lajeja tai alalajeja, jotka ovat kotoperdisid Suomelle tai Pohjois-Euroopalle.
Tarkastelualueena on ainoastaan Euroopan maantieteellinen alue, ja joitakin kotoperéisiksi
tulkittuja lajeja tavataankin myos Euroopan ulkopuolella, 1dhinnd Venijén Aasian puoleisissa
osissa. Vastuulajeiksi on lisdksi valikoitunut lajeja, joiden kokonaislevinneisyys on suppea ja kanta
kaikkialla harva, seki lajeja, joiden kokonaislevinneisyys on laaja, mutta ne ovat yleisid vain
pienelld osalla aluetta, josta merkittivi osa (vdhintdén 15-20 %) on Suomessa.

Perhosista valittujen vastuulajien ja -alalajien joukossa on erityisesti pohjoisia tunturilajeja seka
suoperhosia. Mukana on my0s useita Suomesta kuvattuja pikkuperhosia, joita edelleenkin tunnetaan
Suomen ulkopuolelta vain harvoista paikoista. Samoin mukana on laajemmalle levinneiden
perhosten vain suppealla alueella Fennoskandiassa eléviid alalajeja. Vastuulajeista 19 on Suomessa
uhanalaisia, seitsemén jopa d4drimmaéisen uhanalaista.
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